Анализ диагностических контрольных работ  в 9 «а» классе
Учитель-предметник: Алексеева Р.А.
	Дата 
	23 октября 2013года ДКР
	21 января
2014 года Статград
	18 марта  2014 года     Улусная ДКР

	Оценка 
	
	
	

	«5»
	0
	2
	0

	«4»
	6
	9
	4

	«3»
	8
	3
	12

	«2»
	3
	3
	3

	успеваемость
	82%
	82%
	82%

	качество
	35%
	65%
	21%


Успеваемость стабильная, но качество выполнения в последней работе снизилось из-за того, что задания были некоторые, отличающиеся от заданий ОГЭ и СтатГрада. Поэтому некоторые растерялись. Все в последней работе не справились с заданием В1 – подобрать стилистически нейтральный синоним. Затруднились в заданиях: В3 - выписать слово с определённой приставкой, В4 – выписать причастие с определённым суффиксом.

Во второй работе высокое качество, потому что было только 2 варианта заданий и, возможно, была взаимопомощь. Класс по уровню обучения – средний.
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Анализ диагностических контрольных работ  в 11 «а» классе
Учитель-предметник: Алексеева Р.А.
	Дата 
	23 октября 2013года Статград
	27 января 2014 года Статград
	5 марта  2014 года Статград

	Оценка 
	
	
	

	«5»
	0
	0
	0

	«4»
	0
	0
	2

	«3»
	8
	9
	14

	«2»
	10
	9
	2

	успеваемость
	44%
	50%
	89%

	качество
	0%
	0%
	11%


Первую и вторую контрольные работы выполняли без написания сочинения (только части А и В), но оценка от 17 баллов «3», как должно быть. Последнюю работу выполняли всю, сочинения написали многие, кроме Алексеева Александра и Габышева Айкара, но они преодолели необходимый порог. Две работы не выполнял Прокопьев Афанасий, он отсутствовал.
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